
иначе, имей он начало от самого себя, он существовал бы, когда его еще не было. Но путем при¬ 
чин и следствий прийти к бесконечности невозможно, как явствует из нашего правила. Следова¬ 
тельно, должен существовать максимум просто, без которого ничего не может быть. 

И еще. Берем максимум конкретно как бытие и говорим: максимальному бытию не противо¬ 
положно ничто, а значит, ни небытие, ни минимальное бытие. Как же можно представить макси¬ 
мум несуществующим, если его минимальное бытие есть его максимальное бытие? Притом ниче¬ 
го нельзя представить существующим без бытия, а абсолютное бытие не может быть ничем иным, 
кроме абсолютного максимума; следовательно, без этого максимума невозможно ничего предста¬ 
вить существующим. 

И еще. Максимальная истина есть абсолютный максимум. Но максимально истинно то, что 
этот простой максимум или существует, или не существует, или существует и не существует, или 
не существует и не не существует: ничего больше ни сказать, ни придумать невозможно. Что бы 
из этого ты ни назвал максимально истинным, в моем суждении оно уже содержится; таким обра¬ 
зом, я имею в нем максимальную истину, а она есть и максимум просто. 

Дальше. Хотя из предыдущего ясно, что ни это имя «бытие», ни какое-либо другое имя не 
будут точным именем максимума, который выше всякого имени, однако как раз неименуемость 
вследствие вознесенности его максимального имени над всяким именуемым бытием предполагает, 
что ему должно соответствовать максимальное бытие. 

Через эти и бесконечное множество подобных рассуждений ученое незнание на основании 
вышесказанного явственнеише усматривает, что простой максимум существует с такой необходи¬ 
мостью, что он - абсолютная необходимость. С другой стороны, доказано, что простой максимум 
может быть только один. Таким образом, существование единого максимума - высшая истина. 

ГЛАВА 7 ТРИЕДИНСТВО ВЕЧНОСТИ 
Не существовало народа, который не чтил бы Бога и не верил в его абсолютную максималь¬ 

ность. У Марка Варрона в книгах «Древностей» находим замечание, что сиссениты поклонялись 
как такому максимуму единству. А Пифагор, знаменитейший в своем веке мудрец, говорил, что 
это единство троично. Исследуя истину его слов и восходя в умном постижении, скажем, согласно 
уже изложенному: 

То, что предшествует всякому различию, без сомнения вечно; различие ведь то же, что из¬ 
менчивость, а все по природе предшествующее изменчивости неизменно и, значит, вечно. Но раз¬ 
личие состоит из единого и другого, поэтому оно после единства, как число - после единицы. Та¬ 
ким образом, единство по природе прежде различия, и, поскольку оно по природе предшествует 
ей, оно вечно. 

Дальше. Всякое неравенство состоит из равенства и чего-то еще, почему неравенство по 
природе после равенства. Это можно надежнейше доказать через разрешение. В самом деле, лю¬ 
бое неравенство разрешается в равенство: равное находится между большим и меньшим, поэтому, 
если отнимешь избыток, обнаружится равенство, а если, наоборот, имеется недостаток, отними от 
второго избыток, и установится равенство, причем можешь делать это, пока не придешь, отнимая, 
к простейшим началам. Ясно, что всякое неравенство таким путем отнятия разрешается в равенст¬ 
во, и, значит, равенство по природе предшествует неравенств. С другой стороны, неравенство и 
различие по природе одновременны: где неравенство, там обязательно различие, и наобо-рот. В 
самом деле, между самое меньшее двумя вещами возникает различие, но по отношению к одной 
из них они образуют раздвоенность, поэтому возникает и неравенство; значит, различие и нера¬ 
венство будут одновременны по природе, тем более что двоица есть и первое различие и первое 
неравенство. Но доказано, что равенство по природе предшествует неравенству, а стало быть, и 
различию; следовательно, равенство вечно. 

Дальше. Если есть две причины, одна из которых по природе прежде второй, действие пер¬ 
вой по природе будет прежде действия последней. Но единство есть или связь, или причина связи, 
почему вещи и называются связанными, когда соединены вместе. Наоборот, двоица есть или раз¬ 
деление, или причина разделения, ведь двоица есть первое разделение. Если, таким образом, един¬ 
ство- причина связи, а двоица- разделения, то, следовательно, как единство по природе прежде 
двоицы, так связь по природе прежде разделения. Но разделение и различие одновременны по 
природе; значит, связь, как и единство, тоже вечна, раз она прежде различия. 

Итак, доказано, что единство вечно, равенство вечно и так же вечна связь. Вместе с тем мно¬ 
го вечных вещей быть не может. В самом деле, если бы вечных вещей было много, то, поскольку 


